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Rzeczyca, dnia 21 pazdziernika 2022 r.

Odpowiedz na zapytanie w zakresie wyja$nienia tre$ci
Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia

Dotyczy zamowienia publicznego pn.: ,, Przebudowa drogi gminnej nr 116111E wraz z przebudowa
wiaduktu w miejscowosci Jeziorzec”

Dziatajac na podstawie art. 284 ust. 2 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych
(Dz. U. z2022r. poz. 1710 z p6zn. zm., zwanej dalej ustawa Pzp), udziela si¢ odpowiedzi na zapytanie
Wykonawcy przestane do Urzedu Gminy w Rzeczycy w dniu 20 pazdziernika 2022 r.

Pytanie 1

Wykonawca w wycenie uszynienia wiaduktu powinien uwzglednic¢ uszynienie, ktore zostato

wykonane przez Zamawiajgcego w 2021 roku.

Prosze o wyjasnienie czy nalezy wykona¢ nowe uszynienie i ujgé je w cenie czy tez ujqc¢ nalezy koszty
ewentualnego demontazu i ponownego montazy tego wykonanego w 2021 r.

Odpowiedz:
Zamawiajacy informuje, iz do wyceny nalezy przyja¢ ponowny montaz istniejacego uszynienia.

Pytanie 2

Zamawiajgcy podaje dwie sprzeczne informacje w zakresie wymagan dotyczqcych schematow
statycznych obiektow mostowych: raz pisze Ze ,, nie nalezy zmieniac¢ obecnego schematu statycznego”,
a w innym miejscu, ze ,, Ucigglenie ustroju wieloprzestowego powinno by¢ projektowane, jako petne.
Nie dopuszcza si¢ projektowania ucigglenia tzw. pozornego, tj. tylko poprzez plyte pomostowq. Skoro
nie nalezy zmieniac¢ schematu statycznego to nie mozna ucigglac

Prosimy o doprecyzowanie opisu przedmiotu zamowienia

Odpowiedz:

Zamawiajacy zmienia zapisy w tym zakresie — nie nalezy zmienia¢ schematu statycznego obiektu, chyba
ze zmiana taka bedzie wynika¢ z analiz wykonanych przez Projektanta i zapewnia¢ bedzie
bezpieczenstwo konstrukcji. Zmodyfikowany zapis - strona 9 PFU.

Pytanie 3

W wymaganiach dla betonow podano nasigkliwos¢ max. 4%, podczas gdy w aktualnych opracowaniach
normatywnych jest 5%

Prosimy o zmiane zapisu

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie zmienia zapisu w zakresie nasigkliwosci betonu konstrukcyjnego. Beton plyt
przejsciowych dopuszcza si¢ o nasigkliwosci do 5%.

Pytanie 4

Zwracamy si¢ z prosbg o korekte zapisow PFU w zakresie wymagan dotyczgcych nosnosci obiektu.
Zgodnie z zapisami PFU Zamawiajgcy oczekuje zaprojektowania obiektu na klase obcigzenia C wg
nieobowiqgzujgcej (wycofanej) normy PN-85-S-10030, podczas gdy wg obowigzujgcej normy PN-EN
1991-2 obiekt powinien przenosic¢ obcigzenia sklasyfikowane wg. k. I1.
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Odpowiedz:
Zamawiajacy zmienia zapis w tym zakresie - obiekt powinien przenosi¢ obcigzenia sklasyfikowane wg.
kl. 1. wg PN-EN 1991-2. Zmodyfikowany zapis - strona 6,10 PFU.

Pytanie 5

W PFU Zamawiajgcy zapisat

¢) Konstrukeja nosna przesel - wymagania szczegolowe

+ nalezy wykona¢ ekspertyze¢ ustroju nosnego w celu prawidlowego zaprojektowania
parametréw obiektu po przebudowie. Po zdjeciu chodnikéw i nawierzchni
Wykonawca okresli przydatnos¢ do uzytkowania istniejacego nadbetonu na belkach
prefabrykowanych. Jesli nie bedzie zachowywa¢ wlasciwosci uzytkowych nalezy go
wymieni¢ na nowy.

Zamawiajgcy udostepnit ekspertyzq wskazujgcq na to, ze w stanie istniejgcym obiekt nie spetnia
warunkow nosnosci dla klasy Il i nadaje sie do rozbiorki (pkt.6.1. Wnioski z analizy)

6.1 Wnioski z analizy

Dla belek sprezouych zalozono korozje 16 strun najbardzie] narazonych na zacieki
i kontakt ze srodowiskiem zewnetrznym.

Belki o obnizone] nognogci nie sa w stanie przenosi¢ obeiazen klasyhikowanyeh wg.
obowiazujacego rozporzadzenia,

Obiekt przyvstosowany jest do przenoszenia obeigzen uzytkowych S42 pod warunkiem ze
zbrojenie nie uleglo korozji tak samo jak struny, postepujaca degradacja stali zbrojeniowej
i sprezajacej doprowadzi do catkowitej utraty nosnosci. Nalezy mie¢ na uwadze ze struna
naruszona korozja nawet w niewielkim stopniu (12% ubytku) traci okolo potowe nognodei.

Konstrukeja w stanie zastanym na podstawie przyjetyeh zatozen moze byvé nzytkowana
z odpowiednimi ograniczeniami (42t), jednak ze wzgledu na stan techniczny zaleca si¢
rozbidrke obiektu.

W zwiqzku z powyzszym prosimy o wskazanie, co Wykonawca powinien przyjgc do wyceny: wzmochienie
istniejgcego, czy budowe nowego obiektu ?
Przedmiot zamowienia celem uniknigcia niejasnosci powinien by¢ opisany jednoznacznie

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz Wykonawca powinien przyja¢ do wyceny wzmocnienie istniejacego
obiektu.

Zamawiajacy zmienia zapisy w Programie Funkcjonalno-Uzytkowym. Modyfikacje zostaly
zaznaczone kolorem czerwonym odpowiednio na stronach: 6,9,10,13 PFU.

Na podstawie art. 284 ust. 6 ustawy Pzp Zamawiajgcy udostepnia Tres¢ zapytan wraz z wyjasnieniami
na stronie prowadzonego postepowania.
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