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Rzeczyca, dnia 29 maja 2025 r.

Zamawiajacy
Gmina Rzeczyca
ul. Parkowa 1
97-220 Rzeczyca

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY /
WYKONAWCACH, KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE Z POSTEPOWANIA
O UDZIELENIE ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

Dotyczy: udzielenia zamowienia publicznego pn. ,,Wykonanie koncepcji oraz dokumentacji
projektowej dla zadania pn.: ,,Stworzenie nowoczesnej przestrzeni eko-turystycznej w Rzeczycy”

Na podstawie art. 253 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamoéwien publicznych
(Dz.U. z 2024 r. poz. 1320, dalej jako ustawa pzp), Zamawiajacy informuje, ze W prowadzonym przez
Gmine Rzeczyca postepowaniu o udzielenie zamdwienia publicznego pn. ,,Wykonanie koncepcji oraz
dokumentacji projektowej dla zadania pn.: ,,Stworzenie nowoczesnej przestrzeni eko-turystycznej w
Rzeczycy”

1. Wybrano jako najkorzystniejsza ofertg Wykonawcy:
AQUAPROJEKT s.c

90-456 L.0dz, ul. Piotrkowska 235/241 lok.1
REGON 471-317-500

Zamawiajacy informuje, Ze w niniejszym postgpowaniu podlegaja ocenie i pordwnaniu nastgpujace
oferty:

. Punktacja za
Punktacja .
- . kryterium Okres
Wykonawca Cena 2a Doswiadczenie gwarancji jakoSci chzna_
kryterium kadry : punktacja
C przedmiotu
ena %t
zamowienia

AQUAPROJEKT s.c

90-456 Lod?, ul. Ilgtkolirkowska 235/241 389 910,00 z1 60,00 0 0,00 60,00
REGON 471-317-500
Przedsigbiorstwo Projektowo

Wykonawcze ,,BIOPROJEKT” Sp. 7 0.0
Al. Armii Krajowej 22B lok. 9; 97-300 479 699,39 zi 48,77 0 0,00 48,77

Piotrkow Trybunalski

REGON 101386270
Hydroinvest Sp. z 0.0.
ul. Pawta Wilodkowica 2C, 03 — 262 .
Warszawa 1029 286, 38 21 Oferta odrzucona na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12
REGON 141391244

Uzasadnienie wyboru oferty Wykonawcy:

Wykonawca AQUAPROJEKT s.c ztozyt oferte w postepowaniu w terminie przewidzianym w
dokumentacji zamowienia, opatrzong wilasciwym podpisem zgodnie z reprezentacjg. Wykonawca
uplasowal si¢ na pierwszy miejscu w hierarchii wykonawcow.
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Badanie ofert wskazato, ze zaoferowana cen przez dwoch najkorzystniejszych Wykonawcow jest nizsza
0 30% od s$redniej arytmetycznej cen wszystkich ztozonych ofert niepodlegajacych odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1 i 10.

Zamawiajacy odstgpil jednak od wzywania tychze Wykonawcoéw do ztozenia wyjasnien razaco niskiej
ceny. Odstgpienie uzasadnione bylo oczywistymi okoliczno$ciami niewymagajacymi wyjasniania, tzn.
znaczacym zawyzeniem Sredniej arytmetycznej cen zlozonych ofert przez zaoferowanie bardzo
wysokiej ceny przez jednego z wykonawcow. O wysokiej $redniej zlozonych ofert przesadzita cena
tylko jednej oferty, ktora byta dwukrotnie wyzsza od srodkowej oferty i blisko trzykrotnie wyzsza od
najtanszej oferty i wartosci szacunkowe;j.

Zgodnie z art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy z 11.09.2019 r. Prawo zamoéwien publicznych:
»W przypadku gdy cena catkowita oferty ztozonej w terminie jest nizsza o co najmniej 30% od:

1) warto$ci zamowienia powickszonej o nalezny podatek od towaréw i ustug, ustalonej przed
wszczeciem postgpowania lub Sredniej arytmetycznej cen wszystkich zlozonych ofert
niepodlegajacych odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 11 10, zamawiajacy zwraca si¢ o
udzielenie wyjasnien, o ktérych mowa w ust. 1, chyba Ze rozbieznos¢ wynika z okolicznosci
oczywistych, ktére nie wymagaja wyjasnienia”.

Zgodnie z wyrokiem KI1O z 28.03.2023 r., sygn. akt KIO 710/23.

"w postegpowaniu ztoZone zostaly trzy oferty, dwie z nich zawierajq ceny zblizone do siebie, a tylko jedna
- oferta PPHU M. R. (1.331.561,28 zi), prawie czterokrotnie przewyzsza oferte Przystepujgcego
(334.588,74 z{) i 3,5 krotnie oferte Odwotujgcego (395.731,86 zi). Ponadto, zarowno oferta
Odwotujgcego, jak i oferta Przystepujgcego, sq zblizone do kwoty szacunkowej zamowienia, ustalonej
przez zamawiajgcego na 370.370,37 zt. [...]. W przypadku ofert Przystepujacego i Odwotujgcego nie
wystepuje tez okolicznos¢ opisana w art. 224 ust. 2 pkt 1 p.z.p., iz cena catkowita oferty ztozonej w
terminie jest nizsza o co najmniej 30% od wartosci zamowienia powigkszonej o nalezny podatek od
towarow i ustug, ustalonej przed wszczeciem postgpowania. Dopiero wyliczenie przeprowadzone z
uwzglednieniem oferty PPHU M. R., czyli Sredniej arytmetycznej cen wszystkich ztoZonych ofert,
prowadzi do wyniku, w ktorym zarowno oferta Przystepujgcego, jak tez oferta Odwotujgcego spetniajg
warunek, iz cena catkowita oferty ztoZzonej w terminie jest nizsza o co najmniej 30% od Sredniej
arytmetycznej cen wszystkich zlozonych ofert niepodlegajqcych odrzuceniu. Zamawiajgcy stusznie
podniost, iz wysokos¢ Sredniej arytmetycznej jest wynikiem znaczgcego jej zawyzenia przez bardzo
wysokq ceng oferty ztozonej przez Odwotujgcego. [...]. W ocenie Izby zamawiajgcy stusznie uznalt, ze
rozbieznosc, ktora wystgpita pomiedzy sredniq arytmetyczng cen ztozonych ofert, a ceng oferty ztozonej
przez Przystepujgcego i Odwotujgcego wynika z oczywistych okolicznosci, niewymagajgcych
wyjasniania - tj. ze znaczgcego zawyzenia ceny oferty zlozonej przez PPHU M. R. Zatem zaistniala
przestanka do odstgpienia od obowigzku wzywania Przystepujgcego do udzielenia wyjasnien, o ktorych
mowa w art. 224 ust. 2 pkt 1 p.z.p."

Zamawiajacy w dniu 24 kwietnia 2025 roku, wezwal Wykonawce, ktory zaoferowat najwyzsza cene —
tj. Hydroinvest Sp. z 0.0. do ztozenia wyjasnien tre$ci ztozonej oferty w zakresie zaoferowanej ceny na
formularzu ofertowym z uwagi na watpliwosci w zakresie poprawnosci jej wyliczenia. Zaoferowana
przez Wykonawce cena wydawala si¢ nieadekwatna do obowigzujgcych, na czas prowadzenia
postepowania, cen rynkowych, majgc na uwadze:
e analize rynku dokonang przez Zamawiajacego podczas etapu przygotowania si¢ do
przeprowadzenia niniejszego postepowania o udzielenie zamdowienia publicznego;
e kwote, ktorg Zamawiajacy przeznaczyl na realizacj¢ zamowienia;
e szacunkowe zestawienie kosztow opublikowane wraz z dokumentacja zaméwienia;
e ceny ofertowe zaoferowane przez dwoch Wykonawcow, ktorzy ztozyli ofert¢ w niniejszym
postegpowaniu;
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Wykonawca odpowiedzial na wezwanie w terminie okreslonym w tresci pisma. Wyjasnienia te miaty
charakter opisowy i ogdlnikowy. Wykonawca powotywat si¢ m.in.:

e na ryczaltowy charakter wynagrodzenia i konieczng w zwiazku z tym probe przewidzenia
niespodziewanych zdarzen;

e na zamoOwienie przewidujace zastosowanie nietypowych i indywidualnych rozwigzan, o
niesprawdzone] jeszcze skuteczno$ci w funkcjonowaniu, ktéore moze generowaé ryzyko
dodatkowych analiz;

e na termin realizacji zamowienia i wysokos$¢ kar umownych;

e oraz brak odpowiedzi przez Zamawiajgcego na pytania zadane przez Wykonawce (skierowane
po terminie ustawowym) dotyczacym modyfikacji Kar;

e prawdopodobienstwo kredytowania inwestycji;

Zdaniem Zamawiajacego podjete przez Wykonawce Hydroinvest Sp. z 0.0. argumenty byty aspektami,
ktore w zdecydowanej wigkszosci powinien wzia¢ pod uwage kazdy z Wykonawcodw ubiegajacy si¢ o
udzielenie zamoéwienia publicznego podczas kalkulacji ceny. Wykonawca nie wskazat specjalnych
kapitatochtonnych rozwigzan, ktére mogly znaczaco podwyzszy¢ wartos¢ zamowienia i przyczynic si¢
do zaoferowania tak wysokiej ceny oferty. Niemniej Zamawiajacy zdaje sobie sprawe, ze kazdy
Wykonawca kalkuluje cene ofertowa indywidualnie z zastrzezeniem, ze musi uwzglednia¢ wszystkie
wymagania SWZ, obejmowacé wszystkie koszty, jakie poniesie Wykonawca z tytulu naleznej oraz
zgodnej z obowigzujacymi przepisami realizacji przedmiotu zamowienia, zysk Wykonawcy oraz
wszystkie wymagane przepisami podatki i oplaty, a w szczego6lnosci podatek VAT.

Majac na uwadze stan faktyczny oraz orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej, Zamawiajacy odstgpit
od wzywania do wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny Wykonawcéw AQUAPROJEKT s.c oraz
Przedsigbiorstwo Projektowo Wykonawcze ,.BIOPROJEKT” Sp. z 0.0,, z uwagi na oczywiste
okoliczno$ci niewymagajace wyjasnienia.

Po zbadaniu ofert, Zamawiajacy wezwat Wykonawcg AQUAPROJEKT s.c do ztozenia podmiotowych
srodkow dowodowych. Wykonawca AQUAPROJEKT s.c odpowiedzial na wezwanie w terminie,
przektadajac wszystkie zadane przez Zamawiajacego dokumenty. Badanie ztozonych dokumentéw po
koniecznych uzupetnieniach wskazato na ich kompletno$¢ i poprawnos¢.

Podsumowujac, Wykonawca nie podlegal wykluczeniu z postepowania i zlozyl niepodlegajaca
odrzuceniu oferte, ktéra spelnia wymagania okreslone w specyfikacji warunkéw zamodwienia
i ustawie Pzp. Oferta Wykonawcy uzyskala najwyzsza liczbe punktéw w kryteriach oceny ofert.

2. Odrzucono oferte:
Hydroinvest Sp. z o.0.
ul. Pawla Wlodkowica 2C, 03 — 262 Warszawa
REGON 141391244

Uzasadnienie odrzucenia oferty: Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12 ustawy
Pzp w zw. z art. 266 Pzp, ktory nie wyrazit pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania ofertg.



5 Fundusze Europejskie Rzeczpospolita Dofinansowane przez

dla tédzkiego - Polska Unie Europejska

UG-RIZ.271.8.2025.JK

’ ‘ wojewaddztwo

@ todzkie

Wykonawca na podstawie ztozonej oferty i zgodnie z Rozdzialem XIV pkt. 1 SWZ byt
zwigzany oferta do dnia 23 maja 2025 roku. Zamawiajacy w dniu 21 maja 2025 r. zwrdcit si¢
do Wykonawcy z wnioskiem o przedtuzenie terminu zwigzania ofertg. Wykonawca w terminie
pierwotnego zwigzania oferta nie wyrazil pisemnej zgody na przedtuzenie terminu zwigzania
oferta.

W zwiazku z powyzszym oferta zlozona przez Wykonawce z uwagi na brak pisemnej zgody na
przedluzenie terminu zwiazania oferta, podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 12
ustawy Pzp w zw. z art. 266 Pzp.

Zamawiajacy informuje, iz zawarcie umowy o zamoéwienie publiczne w przedmiotowym postgpowaniu
nastapi w terminie i na warunkach okreslonych w art. 308 ust. 2 ustawy Pzp.

Zgodnie z art. 253 ust. 2 Zamawiajacy udostepnia niezwlocznie ww. informacje na stronie
internetowej prowadzonego postepowania.
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